Подготовка к экзамену: работа над ошибками.

Ежегодно на сайте ФИПИ публикуются « Методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ по математике». Материалы очень познавательные, позволяющие увидеть и уровень знаний выпускников, и типичные ошибки, и мнение составителей КИМов. К сожалению,  на данный момент методические рекомендации по математике еще не опубликованы, но наверняка появятся в ближайшее время. 
В своем выступлении мне хотелось затронуть тему рекомендаций по подготовке к ЕГЭ. Но это не рекомендации в чистом виде, скорее, размышления человека, имеющего возможность видеть ситуацию с разных сторон. Во-первых, как учитель, готовящий детей к экзамену. Во-вторых, как член экспертной комиссии по проверке заданий с развернутым ответом. В-третьих, как эксперт, привлекавшийся к работе апелляционной комиссии. 
Начать хочу именно с апелляции. В этом году в нашем городе впервые у выпускников была возможность посмотреть скан работы, прежде чем написать заявление о подаче апелляции. Естественно, дети обращались за консультацией к педагогам. На учителя в этом случае ложится ответственность по предоставлению всей возможной информации выпускнику. Поясню свою мысль. Для того, чтобы дать рекомендации, педагог должен свободно ориентироваться в критериях оценивания заданий с развернутым ответом. Яркий пример. На апелляции, поясняя ребенку выставление балла, произносится фраза «согласно критериям оценивания». Выпускник отвечает: «Кто бы нам еще про эти критерии рассказал». Понятно, что если ученик собирается сдавать профильную математику, то он сам должен ознакомиться с критериями оценивания, благо во всех сборниках тестов они напечатаны. Понятно, что скорее всего, учитель обращал внимание на эти критерии, а ребенок был занят в этот момент чем-то другим. Но не будем отрицать тот факт, что вина учителя здесь тоже есть. Если мы готовим ученика к сдаче профильной математики, то разговор о критериях ведется на уроках постоянно, решение заданий комментируется именно с позиций критериев оценивания. А это значит, что учитель должен понимать как эти критерии применяются при проверке работ, на что обратить внимание ученика при подготовке к экзамену. И это снова приводит нас на сайт ФИПИ, в раздел «Для предметных комиссий субъектов РФ». Там есть 
«Методические рекомендации по оцениванию выполнения заданий ЕГЭ с развернутым ответом». В этом документе наряду с общими положениями, рассматриваются конкретные примеры выполнения заданий выпускниками и их оценка экспертами, причем оценка комментируется. В этом же разделе есть специальные материалы по тестированию экспертов (предложены задания, решение которых надо оценить). Эти материалы необходимо использовать при подготовке к экзамену. Во-первых, они позволяют понять на что нужно обратить внимание при записи решения. Во-вторых, на примере этих заданий можно показать возможные «подводные камни», объяснить, как их избежать. 
Еще два момента, связанные с критериями оценивания. Первый связан с фразой: «Получен ответ неверный из-за вычислительной ошибки, но при этом имеется верная последовательность всех шагов решения». Надо четко объяснить понятие «вычислительная ошибка». Это именно ошибка при вычислениях. К таким ошибкам не относятся ошибки в применении формул, при решении простейших квадратных и тригонометрических уравнений и т.д. Второй момент связан с убежденностью учеников в том, что если в задании записан верный ответ, то это задание должно быть оценено максимальным баллом. Постоянно, начиная с пятого класса, ребенка надо учить тому, что каждый шаг в решении должен быть обоснован. Тогда к девятому (и одиннадцатому) классу выпускник осознает формулировку «Обоснованно получен верный ответ».
Теперь несколько слов о типичных ошибках в заданиях ЕГЭ. Ошибки учащиеся допускают из года в год одинаковые: плохо владеют техникой вычислений и как следствие много элементарных арифметических ошибок, нетвердое знание тригонометрических формул, не соблюдается равносильность преобразований при решении неравенств. Задания на понимание смысла производной выполняет меньше половины участников профильного экзамена. Эта величина почти не меняется в течение последних пяти лет. При изучении начал математического анализа следует смещать акцент с формальных вычислений на понимание базовых понятий.
 К геометрическим задачам №14, 16 приступает очень мало учащихся, часто видны попытки рассуждений «по рисунку» (видна параллельность и т.п.). Немного было попыток решить задачу №18 с параметром. Большинству, кто решал ее аналитически, не удалось разобраться с возникающими случаями.
Хотелось бы обозначить несколько направлений работы.
· При решении логарифмических уравнений и неравенств работа с ОДЗ должна быть не механической, а осознанной.
· Понятие равносильности преобразований не должно быть абстрактным понятием.
· При решении неравенств  с помощью замены переменной соблюдать алгоритм решения (доводить до конца решение неравенства с новой переменной и только потом делать обратную замену).
· При решении тригонометрических уравнений и неравенств акцент сделать на работе с тригонометрическим кругом.
· При решении геометрических задач особое внимание обращать на обоснование решения (объяснение того, что именно это расстояние нужно найти, описание построения сечений и т.д.). Привычка к обоснованиям закладывается в 7 классе, в начале изучения геометрии. Именно тогда необходимо полностью обосновывать решение задачи не только на доказательство, но и на вычисление.
[bookmark: _GoBack]Результаты ЕГЭ по математике (профильный уровень) в 2016 году на территории Рязанской области показали, что учащиеся не достаточно усвоили умение выполнять действия с геометрическими фигурами, функциями, выполнять вычисления и преобразования. Умение использовать приобретенные знания в практической деятельности и повседневной жизни в целом можно считать достаточным.
 В связи с этим видится, что:
­	на уроках необходимо больше уделять внимания устному счету, категорически запрещать вычисления с использованием калькуляторов;
­	при изучении геометрии необходимо регулярно проводить тренировочные работы на развитие умений по проведению доказательств, а также постоянно проводить опросы на знание геометрических фактов;
­	в ходе работы над тригонометрией должен осуществляться постоянный контроль по освоению нового материала, который необходимо закреплять решением многочисленных примеров (обязательные для выполнения домашние задания);
­	необходимо больше обращать внимания на умения учащихся выполнять преобразования буквенных выражений, включающих степени, радикалы, логарифмы и тригонометрические функции;
­	регулярно повторять метод интервалов при решении неравенств.


